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   משרד הרווחה

רת קו י הב ת  ו ל ו  פע
ובאג  ,  תל אביב והמרכז וירושלי  בלשכות המחוזיות , בהנהלת משרד הרווחה

ל המשרד "הרווחה בעיריית ירושלי  נבדק א  עובדי  בלשכות השר ומנכ
התערבו בתהליכי קבלת החלטות של הדרג המקצועי בעניי  השמת ילדי  

 .במעונות יו  ובפנימיות
המשפטי שבמשרד הראשי של משרד הרווחה ובלשכותיו בלשכת היוע  

חיפה והצפו  נבדקו הלי  המינוי של אפוטרופסי  ,  תל אביב והמרכז המחוזיות 
, "פיקוח על הטיפול בחסויי : "ראו. (על חסויי  והפיקוח על טיפול  בחסויי 

 ).657 'עמ
ז במשרד הראשי ובמחוזות המשרד נבחנו היבטי  מרכזיי  של מעמד המחו

שיתו  , סמכויות המחוז וחלוקת התפקידי  בינו ובי  מטה המשרד: ובה 
המחוז בתהליכי קבלת ההחלטות במשרד והמבנה הארגוני ודפוסי העבודה של 

הביקורת התמקדה בדרכי הפעולה של מער  הפיקוח על המחלוקת . המחוז
ובדקה את שיתו  הפעולה והתיאו  , לשירותי  חברתיי  ברשויות המקומיות

בי  המפקחי  המחוזיי  בתחומי  השוני  ואת כלי הפיקוח והבקרה שבידיה  
 ).5' עמ, "הדרג המחוזי במשרדי הממשלה"ראו (

טיפול המשרד "ב בנושא 52ח "נעשה מעקב אחר תיקו  הליקויי  שהועלו בדו
   ".באלימות בי  בני זוג

 ל "התערבות עובדי לשכות השר והמנכ
 ובפנימיותבהשמת ילדי  במעונות יו  

 תקציר 
המדיניות באה ; מופקד על התווית מדיניות הרווחה)  המשרד להל  (משרד הרווחה 

את , בי  היתר, המפרטות) ס" התע להל  (ל "לידי ביטוי בהוראות ובהנחיות של המנכ
הקריטריוני  לקביעת הזכאות לשירותי הרווחה לסוגיה  ואת אופ  הבקרה והפיקוח 

מחלקות לשירותי  חברתיי  ברשויות המקומיות מופקדות על ה. על ביצוע מדיניותו
 .על פי שיקול דעת  ובהתא  להוראות ולהנחיות של המשרד, מת  שירותי הרווחה
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עוזרי  ויועצי  , על פי שיקול דעת , ל המשרד רשאי  למנות לעצמ "השר ומנכ

חלות , "ו משרות אמ"המכונות לעתי  , על משרות עובדי לשכה).  עובדי לשכה להל  (
על פי . הגבלות שתכלית  היא הפרדה בי  הדרג הפוליטי לבי  הדרג המקצועי במשרד

ה  אינ  רשאי  להיות מעורבי  בתחומי הביצוע ) ר"התקשי(תקנו  שירות המדינה 
של המשרד ואינ  רשאי  להעביר מטע  השר הוראות לעובדי  אלא באמצעות 

 .הנהלת המשרד
התערבו בתהליכי קבלת , ל במשרד" השר והמנכשעובדי לשכה בלשכות, הועלה

. החלטות של הדרג המקצועי בעניי  השמת ילדי  מסוימי  במעונות יו  ובפנימיות
ועשויה להתפרש כהוראה לדרג המקצועי לסטות , התערבות כזאת אינה תקינה

על פני זכאי  , מהכללי  ולהעדי! את מי שבשמ  נקבו עובדי הלשכות במשרד
  .אחרי 

♦  
קביעת היעדי  , מופקד על התווית המדיניות של שירותי הרווחה)  המשרד להל   (1רד הרווחהמש

גלויי  , הקצאת תקציבי  לרשויות הרווחה לפי קריטריוני  ברורי , של המשרד ושל יחידותיו
 .פיקוח ובקרה, ופיתוח מערכות ניהול, ואוביקטיביי 

ל המשרד המפורטות "וראות ובהנחיות של מנכמדיניות המשרד בתחו  הרווחה באה לידי ביטוי בה
את כללי השתתפות המשרד , בי  היתר, ס קובע"התע). ס" התע להל  " (תקנו  לעבודה סוציאלית"ב

את הקריטריוני  לקביעת הזכאות לשירותי  השוני  , במימו  שירותי הרווחה ברשויות המקומיות
 .ו והנחיותיוואת אופ  הבקרה והפיקוח של המשרד על ביצוע מדיניות

הרשות המקומית היא האחראית למת  , ) החוק להל   (1958 ח"התשי, על פי חוק שירותי הסעד
את שירותי הרווחה נותנות הרשויות המקומיות באמצעות המחלקות לשירותי  . סעד לנזקק
 . הממומנות מתקציב המשרד ומתקציבי הרשויות המקומיות, )ח" מחלקות לש להל  (חברתיי  
ח יש סמכויות נרחבות והיא המחליטה לפי "שלמחלקה לש,  שהותקנו לפי החוק עולה2ותמהתקנ

לפי תקנות ארגו  . שיקול דעתה מי יקבל שירות מסוי  ממכלול שירותיה ולפי אילו סדרי עדיפות
ח יהיה בפיקוח "מנהל המחלקה לש, 1963 ד"התשכ, )תפקידי המנהל וועדת הסעד(לשכות סעד 

הלשכות המחוזיות של המשרד אחראיות ).  השר להל  ( שמינה שר הרווחה המקצועי של מפקחי 
המפקחי  ה  . באמצעות מפקחי  מחוזיי , לפיקוח השוט( על שירותי הרווחה ברשויות המקומיות

להדרי+ אות  ולוודא ששירותי הרווחה ניתני  , ח"אנשי המקצוע שתפקיד  לייע* למחלקות לש
 .תיובהתא  למדיניות המשרד ולהנחיו

 עובדי  להל  (עוזרי  ויועצי  , על פי שיקול דעת , ל המשרד רשאי  למנות לעצמ "השר ומנכ
חלות הגבלות שתכלית  היא , "משרות אמו "המכונות לעתי  , על משרות עובדי לשכה). לשכה

__________________ 
 הועבר תחו  העבודה למשרד 2003בתחילת שנת . במועד הביקורת היה שמו משרד העבודה והרווחה 1

 .התעשייה המסחר והתעסוקה
מעניקות למנהל הלשכה , 1967 ח"התשכ, )פניה למת  סעד או טיפול סוציאלי(תקנות שירותי הסעד  2

ג  בתקנות שירותי .  את הסמכות לקביעת זכותו של הפונה לקבל סעד או טיפול סוציאליהמקומית
נאמר שזכאותו של נזקק מחמת , המגדירות מיהו נזקק סעד, 1970 ל"התש, )מבחני נזקקות(הסעד 

 . מחסור או נזקק מסיבה אחרת תיקבע לפי שיקול הדעת של מנהל הלשכה
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להל  (על פי הוראות תקנו  שירות המדינה . הפרדה בי  הדרג הפוליטי לבי  הדרג המקצועי במשרד
 אינ  נמני  ע  הסגל המקצועי ואינ  חלק 3בלשכת השר) כמובנ  לעיל(עובדי לשכה , )ר"התקשי  

אינ  , ולפיכ+ אינ  רשאי  להיות מעורבי  בתחומי הביצוע של המשרד, מהמדרג של המשרד
ואי  להטיל עליה  , רשאי  להעביר מטע  השר הוראות לעובדי  אלא באמצעות הנהלת המשרד

שמירת ההפרדה בי  הדרג הפוליטי לבי  הדרג .  המקצועי הקבוע של המשרדתפקיד שנועד לסגל
המקצועי במשרד מוסדרת ג  באמצעות קיו  ההיררכיה המקצועית במת  שירותי הרווחה בלשכות 

 .כפי שנקבעה בחוק ובתקנות, ח"המחוזיות ובמחלקות לש
 א  עובדי  מלשכת השר ,לסירוגי , 2003 מרס   2002משרד מבקר המדינה בדק בחודשי  דצמבר 

ח בקשר להשמת ילדי  מסוימי  במעונות "ל המשרד התערבו בעבודת המחלקות לש"ומלשכת מנכ
במסגרת . הבדיקה נעשתה בעקבות מידע בנושא שהגיע למשרד מבקר המדינה. יו  ובפנימיות

השירות הבדיקה התקיימו כמה פגישות ע  מנהלות המחוזות תל אביב והמרכז וירושלי  וע  מרכזי 
כמו כ  נסקרו מסמכי  . וכ  ע  מנהלת אג( הרווחה בעיריית ירושלי , לילד ונוער במחוזות אלה

   :להל  ממצאי הבדיקה. בהנהלת המשרד והתקבל מידע מכמה רשויות מקומיות
 השמת ילדי  במעונות יו  ובפנימיות

אמצעות השמת  ב, בי  היתר, ח מטפלות בילדי  השרויי  במצוקה או בסיכו "המחלקות לש
ס מפרט את תהלי+ קבלת ההחלטה על השמה במסגרות "התע. במעונות יו  בקהילה או בפנימיות

הנזקקות להשמה במעו  יו  תיקבע בידי עובד סוציאלי , ס"על פי התע. אלה ואת תנאי הזכאות לה
בע החלטה על הוצאת ילד מביתו והשמתו בפנימייה תיק; על פי סדרי קדימויות, ח"במחלקה לש

העובד , בי  היתר, שחברי  בה,  ועדת החלטה בידי ועדה מקומית לקביעת דרכי טיפול בילדי  
נציגי  של שירותי  טיפוליי  בקהילה ושל שירותי החינו+ , הסוציאלי המטפל בילד ובמשפחתו

 . המקומיי 
 בתקציב. המשרד והרשות המקומית משתתפי  במימו  החזקת ילדי  במעונות יו  ובפנימיות

המשרד נקבעו סעיפי  מיוחדי  להשמת ילדי  במסגרות האמורות ולפי הסכומי  שהוקצו בה  
אמות המידה לקביעת מספר המכסות לכל רשות . נקבעות מכסות שנתיות לכל רשות מקומית

מגמת המשרד היא להקצות תקציבי  לרשויות "ובו נאמר ש, ס"מקומית קבועות א( ה  בתע
 2002בתקציב המשרד לשנת ". גלויות ושוויוניות,  אוביקטיביותהמקומיות על פי אמות מידה

 305 וכ,  ילדי  במעונות יו  ובמשפחתוני 13,748ח להחזקת " מיליו  ש275 הוקצה סכו  של כ
 .  ילדי  בפנימיות9,689ח להחזקת "מיליו  ש

כסות הודעה על מספר המ, באמצעות מנהל המחוז במשרד, כל רשות מקומית מקבלת בתחילת שנה
ח את סדרי העדיפויות לפי מידת "בהתא  לכ+ קובעת המחלקה לש. שהוקצו לה להשמת ילדי 

יש שבמהל+ השנה מקבלת רשות מקומית מכסות נוספות כתוצאה מוויסות . הנזקקות של הילדי 
שעושה המחוז בי  הרשויות המקומיות שבתחומו ומהרזרבות התקציביות שהמשרד משאיר בידי 

 .המשרדל והנהלת "המנכ
קביעת נזקקותו של ילד לטיפול במסגרת מעו  יו  או בפנימייה היא החלטה הנתונה , כאמור .1

ואילו , בהתחשב בסדרי העדיפויות המקומיי , בידי הגורמי  המקצועיי  במקו  מגוריו של הילד
 .הבקרה והפיקוח על סדרי השמת ילדי  במעונות יו  ובפנימיות נעשי  בידי המפקחי  המחוזיי 

__________________ 
 . ל"שר חלות ג  עובדי לשכת מנכההוראות בעניי  עובדי לשכת , ככלל 3
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‰ÏÚÂ‰ ,Î ÓÂ ¯˘‰ ˙ÂÎ˘ÏÓ ˙ÂÈ Ù ÂÈ‰ ÈÎ" ˙Â˜ÏÁÓ Ï‡ „ÚÂÓ Â˙Â‡· Ô‰ÈÎ˘ „¯˘Ó‰ Ï

˘Ï" ÌÈÓÈÂÒÓ ÌÈ„ÏÈ ˙Ó˘‰Ï ˙ÂË¯ÂÙÓ ˙Â˘˜·· „¯˘Ó‰ ˙ÂÊÂÁÓ Ï‡Â ˙ÂÈÓÂ˜Ó‰ ˙ÂÈÂ˘¯· Á
˙ÂÈÓÈ Ù·Â ÌÂÈ ˙Â ÂÚÓ· ,ÔÏ‰Ï Ë¯ÂÙÓÎ: 

הרווחה  מחזיק תיק   לסג  ראש עיריית ירושלי  2002ל העבירה באוקטובר "לשכת המנכ )א(
ורשימה , " בקשות השר מעונות יו  "שכותרתה , רשימה שמית של ילדי  להשמה במעונות יו 

ברשימות נקובי  ".  בקשות השר מעונות פנימייה "שכותרתה , שמית של ילדי  להשמה בפנימיות
שמות של משפחות הגרות בירושלי  וברשויות מקומיות אחרות שלילדיה  נדרשת השמה במעו  

כלומר השמת שני ילדי  , ליד חלק משמות המשפחה צוי  כי נדרשות שתי מכסות. בפנימייהיו  או 
 רשויות 15 מ)  מכסות53שנדרשות לה  ( משפחות 46ברשימות נקובי  שמות של . מאותה משפחה

צוינה ג  תוספת של חמש מכסות לרשות מקומית ) מעונות יו (ברשימה הראשונה ; מקומיות
 .מותללא פירוט ש, מסוימת

כי לשכת ,  למשרד מבקר המדינה נאמר5.1.03 בתשובת מנהלת אג( הרווחה בעיריית ירושלי  מ
מחזיק תיק הרווחה בעירייה העבירה אליה את הרשימות בצירו( חומר נלווה הכולל פניות של 

בתשובה ובשיחה עמה . המשפחות ללשכת השר ובקשות של עוזרי השר ויועציו להשמת הילדי 
בדק האג( א  הילדי  , שא( על פי שמדובר בפניות אישיות מלשכת השר,  האג(ציינה מנהלת

 וה  תושבי ירושלי  אכ  עומדי  בכללי הזכאות להשמה במסגרות 4ששמותיה  נקובי  ברשימות
שחלק מהילדי  תושבי ירושלי  הושמו במסגרות , הבדיקה האמורה העלתה, לדבריה. המבוקשות

לאחר שנבדקה זכאות  בעקבות קבלת , חלק נמצאו זכאי  להשמה, עוד קוד  לפניות מלשכת השר
ולחלק ,  אפשרה את השמת 2002ותוספת המכסות שהקצה המשרד לעירייה באוקטובר , הרשימות

 .לא אושרה השמה משו  שלא עמדו בקריטריוני  או בשל מקומ  הנמו+ בסדר העדיפות
סג  (דרג פוליטי בעיריית ירושלי  ל ל"שהרשימות הועברו ישירות מלשכת המנכ, ראוי להדגיש
ויש בכ+ משו  הכנסת גור  , )אג( הרווחה(ולא לדרג המקצועי )  מחזיק תיק הרווחה ראש העירייה 
 . דבר המחזק את החשש למעורבות פוליטית בשיקולי  מקצועיי , פוליטי נוס(

¯¯·˙‰ „·ÚÈ„·˘ ÈÙ ÏÚ Û‡ ,‰ÈÈ¯ÈÚ· ‰ÁÂÂ¯‰ Û‚‡ ÈÎ ,˙ÂÓÈ˘¯‰ ÂÚÈ‚‰ ÂÈÏ‡˘ ,· „ÏÈ ÏÎ ˜„
ÔÈÈ Ú Ï˘ ÂÙÂ‚Ï , ÂÚÈÙ˘È ¯˘‰ ˙Â˘˜·Ï ˙ÂÊÁ ‰ ˙ÂÓÈ˘¯‰˘ ˘˘ÁÏ ÌÂ˜Ó ‰È‰ ‰ÏÈÁ˙ÎÏÓ

ÏÂÙÈË‰ ÏÚ .ÂÊÓ ‰¯˙È ,˘˜Â·Ó‰ ¯Â„ÈÒÏ È‡ÎÊ ‰È‰ ÌÈÂÒÓ „ÏÈ Ì‡ Ì‚ , ÏÂÏÎ ÂÓ˘˘ ‰„·ÂÚ‰
¯˘‰ ˙Â˘˜· Ô‰ ÈÎ Ô‰ÈÏÚ ÔÈÂˆ˘ ˙ÂÓÈ˘¯· , ÈÎ ‰ÁÙ˘Ó‰ ·Ï· ‰·˘ÁÓ ˙ÚËÏ È„Î ‰· ˘È

‰Ï ˙Â„Â˙ ‰Ó˘‰Ï ‰ÎÊ „ÏÈ‰ÈËÈÏÂÙ‰ ‚¯„‰ ˙Â·¯Ú˙. 
הטיפול בעת כהונתו , ל המשרד דאז כי כפי שידוע לו"בתשובתו למשרד מבקר המדינה הסביר מנכ

כלומר ה  הועברו מלשכת השר ללשכת , "בערו* המקובל"ל היה "בפניות מ  הציבור לשר או למנכ
רשימות אשר ל;  כשירות לאזרח– ראשי האגפי  והמחוזות  ל ומש  לדרג המקצועי "המנכ

מדובר במסמ+ המרכז מקב* פניות של משפחות מיישובי  שוני  שהועברו מלשכת השר , האמורות
נרש  " בקשות שהופנו לשר"כותרתו של המסמ+ נרשמה כלאחר יד ובמקו  לכתוב ; לצור+ טיפול

אי  הוא רואה בכ+ סטייה מהדר+ המקובלת לטיפול בפניות , ל"לפי תשובת המנכ". בקשות השר"
 הוא מסר לנציגי משרד מבקר המדינה 19.1.04 ל ב"בפגישה שהתקיימה ע  עוזר המנכ. רחי של אז

__________________ 
מירושלי  שילדיה  זקוקי  להשמה )  מכסות18כ "סה( משפחות 16הרשימות כוללות שמות של  4

מירושלי  )  מה  להשמת ילדי  במוסד מסוי 4,  מכסות12כ "סה( משפחות 9ושמות של , במעונות יו 
 . שילדיה  זקוקי  להשמה בפנימייה
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שלמיטב ידיעתו הרשימות האמורות נמסרו למחזיק תיק הרווחה בעיריית ירושלי  במהל+ פגישה 
 . ל המשרד"ע  מנכ

‰ È„Ó‰ ¯˜·Ó „¯˘Ó ˙Ú„Ï , ‡È‰ ¯˘‰ ˙Î˘ÏÏ ÌÈÁ¯Ê‡ Ï˘ ˙ÂÈ Ù· ÏÙËÏ ‰˙Â‡ ‰ Í¯„‰
Ô¯È·Ú‰Ï‰ÈÈ Ù· ÏÙËÏ ‰¯ÂÓ‡˘ ‰„ÈÁÈÏ Ô‰˘ ˙ÂÓÎ  ,Ì˙ÈÈ Ù ‰¯·ÚÂ‰ Ô‡Ï ÌÈ ÂÙÏ ÚÈ„Â‰ÏÂ .

¯·Â„Ó ,‡ÂÙ‡ , ‰ÏÂÚÙ·"˙È¯ÂÂ„ "‡„È¯‚ . ˙ÂÈÓ˘‰ ˙ÂÓÈ˘¯‰ ‰ÏÈÁ˙ Â¯·ÚÂ‰ ÔÂ„ ‰ ‰¯˜Ó·
 Ô˙¯˙ÂÎ˘"¯˘‰ ˙Â˘˜· "ÌÈÏ˘Â¯È ˙ÈÈ¯ÈÚ· ÈËÈÏÂÙ‰ ‚¯„Ï ,ÈÚÂˆ˜Ó‰ ‚¯„Ï Â ÓÓÂ" .ÍÂÂÈ˙ "

È ˘¯„ ¯ÓÂ‡ ‡Â‰ Û‡ ‰Ê ¯˙ÂÈÓ .¯˜ÓÔÈ˜˙ ‡Ï Ï‰ ÈÓ ÏÚ „ÓÏÓ ‰Ê ‰ . 
דיווחה במכתב )  מרכזת השירות להל  (מרכזת השירות לילד ונוער במחוז תל אביב והמרכז  )ב(

ל המשרד כי הוספו " הודיע לה בעל פה עוזר למנכ7.10.02 כי ב, למנהל השירות במטה המשרד
. ות מקומיות במחוז האמורהמיועדות לילדי  מסוימי  מכמה רשוי, מכסות למעונות יו  ולפנימיות

ע  "וכ  צוי  בו ש, במכתבה פירטה מרכזת השירות שמות של עשרה ילדי  מחמש רשויות מקומיות
 ". ל"קבלת המכסות תגברנו את הרשויות המפורטות מעלה עבור הילדי  הנ

. ג  לאחר שנשלחה לו תזכורת בעניי , לא הגיב על ממצאי הביקורת) כ שלמה בניזרי"ח(השר דאז 
 5ל"אשר תוכנה אושר במלואו בידי עוזר למנכ, ל המשרד דאז למשרד מבקר המדינה"בתשובת מנכ

לא כתב לה הנחיה כלשהי וג  לא מסר לה , ל לא שוחח ע  מרכזת השירות"כי עוזר המנכ, נאמר
הוא פנה למנהלת המחוז ע  ריכוז פניות שהופנו לשר והועברו ", לדבריו. רשימה ילדי  כלשהי

 ".להערכתו מנהלת המחוז העבירה את פרטי הפניות אל מרכזת השירות"ו, "ל"נכלבירור המ
ל לא נת  בתשובתו הסבר מניח את הדעת מדוע העלתה מרכזת השירות את גרסתה "העוזר למנכ

. א  לא היה ממש בגרסה זו, בדבר מעורבותו בהשמת הילדי  שאת שמותיה  א( ציינה במכתבה
יד כי העברת פניות שהגיעו ללשכת השר אל הדרג המקצועי לא על עובדי לשכה להקפ, מכל מקו 

 . תתפרש ולו ברמז כהוראה או כבקשה לפעול בניגוד לכללי 
ח בעניי  "הביקורת העלתה ג  מעורבות של יועצת השר בטיפול המקצועי של מחלקה לש .2

 : הקשור להשמה
 בעיריית ביתר עילית ח"ישירות למנהלת המחלקה לש, 29.8.02 במכתב מ, יועצת השר פנתה

וכ  מתחה ביקורת על אופ  טיפול , ודרשה לזרז את הטיפול בהוצאת ילד מביתו והעברתו לפנימייה
מחלקות "ש, בי  היתר,  נכתב10.9.02 במכתב של מנהלת המחוז ליועצת השר מ. המחלקה בילד

בעקבות ". מחוזלא מקובלת פניה אחרת שאינה באמצעות ה, ולכ , הרווחה כפופות מקצועית למחוז
אני תקווה שפניית+ זו תשי  ק* : "מכתב זה כתבה מנהלת המחלקה האמורה למנהלת המחוז

להתערבות ממושכת וכופה בעבודתה של פקידת הסעד המחלקתית תו+ שימוש במעמדה הבכיר של 
 ."היועצת לגבי התהלי+ הטיפולי

בעניי  זה לאחר " תמונההוכנסה ל"בתשובתה למשרד מבקר המדינה מסרה יועצת השר כי היא 
אול  בבדיקה לא נמצאו מסמכי  . ח לא נענו לפניות אליה "שמנהלת המחוז ומנהלת המחלקה לש

 תארי+   29.8.02ח לפני "המעידי  שהיו פניות בעניי  זה למנהלת המחוז ולמנהלת המחלקה לש
 . מכתבה של יועצת השר
__________________ 
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 ב54דוח שנתי  714
Î Ó"Â˙·Â˘˙· ¯ÒÓ ˙¯Â˜È·‰ ÌÂÈÒ „ÚÂÓ· Ô‰ÈÎ˘ „¯˘Ó‰ ÏÓ -25.12.03 ¯˜·Ó „¯˘ÓÏ 

‰ È„Ó‰ , Â˙ ÂÂÎ·˘"„„ÁÏ ,Ï‰Â  ˙‡ˆÂ‰ Ï˘ Í¯„· , ˙ÂÎ˘Ï· ˙Â˘˜·˙Ó‰ ‰ÏÂÚÙ‰ ÈÎ¯„ ˙‡
Î ÓÂ ¯˘" ÌÈ‡˘Â  Â‡ ˙ÂÈ Ë¯Ù ˙Â˘˜·· ÏÂÙÈË Ï˘ ÌÈÈÚÂˆ˜Ó‰ „¯˘Ó‰ È‚¯„ ÏÂÓ Ï‡ Ï

ÌÈ¯Á‡ ÌÈÈÚÂˆ˜Ó , ¯ÂˆÈÏ Â‡ ÌÈÈÚÂˆ˜Ó‰ ÌÈÓ¯Â‚‰ ÏÚ ÚÈÙ˘‰Ï È„Î Ì‰· ‰È‰È ‡Ï˘ È„Î
È ÂÏÈ‡Î Ì˘Â¯ Ô‡ÓÏ Û„ÚÂÓ ÒÁÈ ˙˙Ï Â‡ Ë¯Ù‰ ˙Ó¯· ˙ÂÈÚÂˆ˜Ó ˙ÂËÏÁ‰ Ì„˜Ï ÔÈÈ Ú ˘

‡Â‰„."  
✯  

 ‰Î˘Ï È„·ÂÚ Ï˘ Ì˙Â·¯ÂÚÓ)ÏÈÚÏ Ì˙¯„‚‰Î ( „¯˘Ó· ÈÚÂˆ˜Ó‰ ‚¯„‰ Ï˘ Â˙„Â·Ú·
ÈÂËÈ· È„ÈÏ ‡· ¯·„‰Â ÔÈ˜˙ È¯Â·Èˆ Ï‰ ÈÓ ÌÚ ˙·˘ÈÈ˙Ó ‰ È‡ È˙Ï˘ÓÓ ,¯˙È‰ ÔÈ· , ˙Â‡¯Â‰·

È˘˜˙‰"¯ .È‡ ÏÚ ‰„Ù˜‰-·ÂÚ Ï˘ Ì˙Â·¯ÂÚÓ ÌÈ Â„ ‰ ÌÈ¯˜Ó· ‰¯Ó˘  ‡Ï ¯ÂÓ‡Î ‰Î˘Ï È„
‰Ê ˜¯Ù·.  


